MediTerra - Mediterranean Social Studies Journal, 2025, 2(2), 50-67 MEDITERRA )

Arastirma Makalesi / Research Article, https://doi.org/10.64412 /MediTerra.2025.263 \\ /

Mediterranean Social Studies Journal

YENIDEN MiLLi MUCADELE HAREKETI VE DERGISI’'NIN TURK DIS POLITIKASINA
BAKISI: KIBRIS ORNEGI

The Yeniden Milli Miicadele Movement and Its Magazine’s Perspective on Turkish
Foreign Policy: The Cyprus Case
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Oz

Bu makale, Tiirkiye’nin 1960-1980 yillar1 arasindaki karmasik siyasi ortaminda ortaya
cikan Yeniden Milli Miicadele Hareketi (YMMH) ve onun yayin organi olan derginin Tiirk dis
politikasina, o6zellikle de Kibris meselesine bakis acisini incelemektedir. Soguk Savas’in
sekillendirdigi bu dénemde YMMH, antikomiinizm, antisiyonizm ve antikapitalizm ilkelerini
merkeze alarak Tiirkiye'yi “yar1 somiirge” konumundan kurtarmayi hedeflemektedir. Dergi,
Kibris sorununu milli bir dava olarak gérmekte ve bu davayr Tiirk-islamci miiktesebatin
turnusol kagidi olarak degerlendirmektedir. Yayinlarinda, Yunanistan'in tarihi emellerini ve
uluslararasi giiclerin (ABD, ingiltere, Rusya, israil) Kibris iizerindeki stratejik c¢ikarlarini
vurgulamaktadir. YMMH, Tiirk dis politikasinin “gayrimilli” oldugunu elestirerek, Kibris'in tam
ilhakin1 veya bagimsiz bir Kibris Tirk Cumhuriyeti'nin kurulmasimi savunmaktadir. Hareket,
sadece kinama ve sdylem diizeyinde kalmayip, proaktif askeri ve siyasi adimlar atilmasini
ogiitlemektedir. Bu ¢alisma, YMMH’nin ideolojik evrimini ve Tiirk siyasal hayatina etkilerini
Kibris 6rnegi iizerinden analiz etmeyi amaclar. Bu ¢cercevede Yeniden Milli Miicadele Dergisi'nde
Kibris konusunda yayimlanan calismalar incelenerek ve derginin, Kibris meselesini sadece bir
dis politika sorunu olarak gdérmesinden ziyade, kendi milliyet¢ci muhafazakar ideolojisinin
yaylilmasi i¢in bir arag olarak da kullandig1 ortaya konulur.

Anahtar Kelimeler: Fikir Dergileri, Kibris Meselesi, Tiirk Dis Politikasi, Milliyetcilik,
Muhafazakarlik

Abstract

This study examines the articles published in the Yeniden Milli Miicadele (Anew National
Struggle) journal concerning the Cyprus issue. It reveals that the journal views the Cyprus
problem not merely as a foreign policy concern, but also utilizes it as a tool for propagating its
nationalist-conservative ideology. In this period shaped by the Cold War, YMMH aims to liberate
Turkey from its "semi-colonial” status by centering its principles on anti-communism, anti-
Zionism, and anti-capitalism. The magazine views the Cyprus problem as a national cause,
seeing it as a litmus test for the Turkish-Islamic acquis. Its publications highlight Greece’s
historical ambitions and the strategic interests of international powers (USA, UK, Russia, Israel)
in Cyprus. YMMH criticizes Turkish foreign policy as “anti-national,” advocating for either the
complete annexation of Cyprus or the establishment of an independent Turkish Republic of
Northern Cyprus. The movement doesn’t stop at mere condemnation and rhetoric but also
advises proactive military and political steps. This study aims to analyze YMMH’s ideological
evolution and its impact on Turkish political life through the case of Cyprus.
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Giris

Tirk siyasal hayatinda 1960 ile 1980 yillar1 arasindaki dénem, birgok agidan iilkenin en karmasik
evrelerinden biri olarak kabul edilmektedir. Diinya genelinde ve Tiirkiye 6zelinde 6grenci hareketlerinin
hizla ivme kazandigl, uluslararasi siyasette ise Cift Kutuplu Soguk Savas sisteminin hakim oldugu bir
doénemdir. Bu siirecte Tiirkiye icinde sag ve sol ideolojileri destekleyen kesimler arasinda yasanan
kutuplasma derinlesmis, toplumsal hareketler bu ideolojik ayrismanin énemli bir tezahiirii olmustur. Bu
i¢ siyasal gerilimler, disaridan gelen ideolojik akimlarin etkisiyle daha da siddetlenmistir (Yalgin, 2021).

Soguk Savas, Tiirk entelektiiel hayatini derinden etkilemis, antikomiinizm siyasal dokunun ayrilmaz
bir pargasi haline gelmistir. Tiirkiye, ABD liderligindeki kapitalist Bati bloguna biiyiik bir istekle dahil
olmus ve bu angajmani Soguk Savas'in sonuna kadar siirdiirmiistiir. Bu yonelim, iilkenin i¢ siyasetinde de
karsilik bulmus, antikomiinizm Tiirk siyasal hayatinin baslica yonelimlerinden biri haline gelmis ve farkh
sag siyasal yelpazedeki aktorler arasinda birlestirici bir unsur olmustur (Ornek, 2015).

Bu ortamda, milliyetgilik, Islamcilik ve Baticilik gibi farkh siyasi akimlar, dis politika konularinda
ortak bir zeminde bulusabilmistir. Bu ideolojiler, kendi i¢lerinde belirgin farkliliklar tasisa da 6zellikle dis
tehdit algilar1 s6z konusu oldugunda ortak tepkiler verebilmistir. Bu yakinlasma, ¢ogu zaman altta yatan
gerilimleri ve pragmatik uzlagsmalar gizlemistir (Ozkan, 2022).

Soguk Savas agisindan 1960’ yillar Kiiba krizi ve sonrasinda yumusama (détente) gibi gelismelerin
etkisiyle bir gecis donemi niteligi tasimistir. Yumusama dénemi, Tiirkiye gibi blok icinde goreceli olarak
daha zayif konumda bulunan devletler lizerinde olumsuz etkiler yaratmistir. Sovyetler Birligi'nden
algilanan dogrudan tehdit azalsa da bu durum blok i¢i catismalarin, Tiirkiye acisindan 6zellikle Yunanistan
gibi miittefiklerle yasanan sorunlarin agiga c¢ikmasina yol acmustir (Ornek, 2015). Kibris'ta 1963 ve
sonrasinda yasananlar bu durumun acik bir érnegidir.

1. Yeniden Milli Miicadele Hareketi’'nin Ortaya Cikisi ve Ozellikleri

1960'lh yillarin baslarinda tohumlar atilan, 1960'larin sonlarina dogru kurumsallasan ve 1970'ler
boyunca etkili olan Miicadele Birligi (ayn: zamanda Yeniden Milli Miicadele Hareketi (YMMH) olarak
da bilinir) Tiirkiye siyasal yasaminda milliyetci muhafazakar bir kadro hareketi olarak 6ne ¢ikmistir. Bu
yillar, Tirkiye'de siyasal ideolojilerin giderek kitlesellestigi, kdyden kente gocle kentlesmenin ve
yliiksekdgretimin yayginlasmasinin yasandigl, ayni zamanda 1961 Anayasasi’nin getirdigi orgiitlenme
ozgirliiklerinin de etkisiyle canli bir siyasi ortamin olustugu bir dénemdir (Selcuk, 2018).

Hareketin kurucu kadrosunda Aykut Edibali, Yavuz Aslan Argun ve Necmettin Erisen gibi isimler
yer almistir. Aykut Edibali, hareketin birincil lideri ve ideologu olarak 6ne ¢ikmistir. YMMH, 6zilinde bir
kadro hareketi olup, “zeki, ¢aliskan ve fedakar genclerden olusan oncii bir elit grup yetistirmeyi”
hedeflemistir. Bu kadronun, devlet aygiti icinde etkili pozisyonlara gelerek “yukaridan entelektiiel
miidahale” yoluyla toplumsal degisimi gerceklestirecegine inanilmistir. Bu amac hareketi kitle tabanh
hareketlerden ayiran dnemli bir 6zelliktir. Bu bakimdan YMMH’nin dikkat c¢ekici 6zelliklerinden birisi,
Tirk siyasetine ve biirokrasisine 6nemli simalar kazandirmis olmasidir. Aykut Edibali'nin “okul” olarak
tanimladigl bu hareket, Cemil Cicek, Melih Gokcek ve Taha Akyol gibi daha sonra Tiirk siyasetinde,
medyasinda ve akademisinde taninmis bir¢ok ismin yetistiren bir siyasi hareket olmustur. Hareketin ig
disiplini, kontrollii okuma listeleri ve “Ilmi Sag” ile “Inkilap ilmi” gibi kavramlar etrafinda sekillenen
sistematik ideolojik egitimi, iiyelerini gelecekteki liderlik rolleri i¢in hazirlamistir. Bu durum, YMMH’nin
dogrudan siyasi basarilarindan ziyade, Tiirk sag elitinin 6nemli bir kesimi icin entelektiiel ve ideolojik bir
kulugka merkezi olarak islev gérmesine, fikirlerinin ve kadrolarinin devlet ve toplum yapilarina niifuz
etmesine olanak tanimistir (Yal¢in, 2019).

Calismada Yeniden Milli Miicadele Hareketi'nin Tiirk dis politikasina bakis acisini, 6zellikle Kibris
sorunu etrafinda bir vaka incelemesi olarak ele alarak kapsamli bir analiz sunmak amaglanmistir.
Hareketin ideolojik cercevesi ve uluslararasi aktorlere ve tehditlere iliskin algilar1 cercevesinde Kibris
sorununa yonelik somut duruslarinin ve onerilerinin nasil sekillendigi derinlemesine incelenecektir.
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2. Yeniden Milli Miicadele Hareketi'nin ideolojik Cercevesi ve Evrimi

Yeniden Milli Miicadele Hareketi'nin (YMMH) ideolojisi, “millilik” kavrami etrafinda sekillenmis ve
baslangicta milliyetci ve muhafazakar ilkelerin bir sentezini amaglamistir. Hareketin temel amaci,
Tiirkiye'de “ulusal bir bilincin olusturulmasi ve giiclendirilmesi” olmustur. Bu baglamda hareket, islam
dininde inanilmasi gereken esaslarin biitiinii manasina gelen Akaid prensiplerine siki sikiya sarilmistir.
Hareket, donemin Tiirkiye'sinin icinde bulundugu yaygin krizlerin kékenini “Yahudi politikalari, komiinist
ideolojinin yayilmasi ve kapitalizmin yikici etkileri” olarak tanimlamistir (Demir, 2011).

Bu belirtilen tehditleri asmak icin YMMH, “milli kadrolarin” bes temel ilkeyi benimsemesi ve
uygulamasi gerektigini savunmustur: antisiyonist, antikapitalist, antikomiinist olmak, milli degerlere bagh
kalmak ve Islam’a saygi duymak. Bu ilkeler, hareketin tiim sdylemlerinde ve yaymnlarinda siklikla
vurgulanmistir.

Antisiyonizm hareketin en ¢ok iizerinde durdugu ve vurguladig: ilkelerden biri olmustur. Siyonizm,
“emperyalizmin beyni” olarak tanimlanmis ve hem kapitalist hem de komiinist bloklar araciligiyla isleyen,
kiiresel bir diktatorliik kurmayl amaglayan sinsi ve inkar edilemez bir diisman” olarak resmedilmistir.
Hareket, ABD ve Sovyetler Birligi'ni Siyonist ¢ikarlara hizmet etmekle su¢lamistir. Antisiyonizme bu gtiglii
vurguya, Tirk siyasal hayatinda o donemde hem sagda hem solda mevcut olan antisiyonist egilimler ve
Siyonizmi olumsuz géren islami literatiir neden olmugtur.

Antikomiinizm: YMMH i¢in komiinizm Tiirk milli kimligine, ahlaki degerlerine ve kurumlarina, 6zellikle
de Tiirk ordusuna ydnelik 6nemli bir tehdit olarak goriilmiistiir. Komiinizmin ateist bir ideoloji oldugu ve
Tiirk ordusunu tasfiye etmeyi hedefledigi ileri siiriilmistiir. Hareketin bu antikomiinist durusu, Soguk
Savas doneminde devletin de komiinizmi diisman olarak gérme politikasiyla biiyiik 6lciide ortiismistiir
(Ornek, 2015). “Komiinist Ihtilale Kars1 Tedbirler” gibi bircok eser yayimlanmustir.

Antikapitalizm: YMMH, kapitalizmi komiinizmle birlikte yapisal bir sorun ve Tiirkiye'nin zorluklarina
katkida bulunan yabanci bir ideoloji olarak degerlendirmistir. Kapitalizmi “Siyonizm'in kiiresel
hegemonyasinin bir arac1” olarak elestirmis ve “Batill kapitalist giiclerin islam ve Ugiincii Diinya
tilkelerinin zenginliklerini somiirmesini” kinamistir. Ancak, antikomiinizme verilen mutlak 6nem,
YMMH'in zaman zaman kapitalist egilimli partilerle ve Batili gliclerle Sovyet bloguna kars1 pragmatik
ittifaklar1 onaylamasina yol agmis, bu da hareketin dis politikasinda karmasik ve zaman zaman geliskili bir
tablo ortaya ¢ikarmistir (Selcuk, 2018).

islam'a Saygi: YMMH’nin Islam anlayis1 ve vurgusu zamanla degismistir. Baslangicta modernist Islami
hareketlerden (Seyyid Kutup, Mevdudi) etkilenmis olsa da daha sonra tasavvuf ve tarikatlari reddeden
daha geleneksel bir anlayisa yonelmistir. Hareket, "Islami devrim" icin Kur'an ve Siinnet gibi birincil
kaynaklara déniisiin gerekliligini vurgulamistir (isler, 2021).

Milli Degerlere Baghlik: Zamanla hareket milliyet¢i karakterinin artan bir sekilde belirginlestigi bir
noktaya evrilmistir. Nihai amac, ekonomiden siyasete, ahlaktan egitime kadar devletin tiim unsurlarinin
“milli ilkelere uygun” hale getirilmesi olmustur. “Millilik” anlayislar1 baslangicta genis bir cerceveye sahip
olsa da zamanla daha acik bir Tirk milliyetciligine dogru kaymistir.

Ayrica hareket “kiifiir tek millettir” sloganiyla somutlasan sekilde Islam disindaki tiim ideoloji ve
inanclarin “kiifiir, inkdr veya sirk” oldugu ve mevzu islam karsithgr oldugunda tiim diismanlarin
birlestigini 6ne siirmiistiir. Bu sayede Siyonizm, Komiinizm ve Kapitalizm dahil olmak {izere hareketin
karsit gordugi tim fikirlere tek bir diisman olarak bakan bir perspektif gelistirilmistir. Bu sayede YMMH
uluslararasi siyaseti karmasik ve ¢ok yonlii olmaktan c¢ikarip, tek, biitlinciil bir diismana kars: yiiriitiilen
acik bir ahlaki savasa dontistiirmistiir (Yalgin, 2021).

3. Yeniden Milli Miicadele Hareketi'nin Tiirk Dis Politikasina Bakisi

Yeniden Milli Miicadele Hareketi (YMMH), Soguk Savas'in hakim oldugu iki kutuplu uluslararasi
sistem icinde Tirkiye'yi “yar1 sOomiirge” olarak gormiis ve “llkeyi yabanci etkilerden ve dis
bagimlhiliklardan” kurtarmayi hedeflemistir.
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Hareket, kendisini hem kapitalist hem de komiinist sistemlere karsi bir “liclincii kutup” olarak
konumlandirmistir. Tiirkiye'nin sorunlarimin, bu iki baskin blok arasinda sikisip kalmasindan
kaynaklandigini ve ancak kendi 6zgiin “milli” yolunu takip ederse bu sorunlarin ¢6ziilecegini belirtmistir.
Hareket, Tiirkiye'nin islam diinyasinda ve Tiirk halklar1 arasinda “tarihsel liderlik roliinii” yeniden
kazanmasi gerektigini ve bu sayede Tiirkiye'nin farkl bir medeniyet modelini temsil eden saygin ve etkili
bir kiiresel gii¢ haline gelecegini savunmustur.

YMMH'nin “Ug¢lincii kutupluk” vizyonu, sadece bir dis politika konumlanmasi olmaktan ote
milliyetcilik ve Islamcihigin sentezine dayanan bir uluslararas: siyaset yorumudur. Bu yorum, mevcut
kiiresel sistemleri reddetmeye ve kendi milll ve Islami perspektifini savunmaya dayanir. Hareket,
Tirkiye’'nin sadece bolgesel bir gii¢ degil, ayn1 zamanda kendi tarihsel ve kiiltiirel degerlerine baglh, Bati
kapitalizminin ve Sovyet komiinizminin “yozlasmalarindan” uzak alternatif bir medeniyet modeli olmasi
gerektigini savunmustur. Bu perspektif hareketin kadrolar:1 icin uzun vadeli, ilham verici bir hedef
saglamis, hareketin pratik siyasi etkisi sinirli kalsa bile tyeleri icin giiclii bir birlestirici amag islevi
gormustur.

4. Yeniden Milli Miicadele (YMM) Dergisinde (1970-1980) Kibris Sorunu

Hareketin baslica yayin organi Yeniden Milli Miicadele (YMM) dergisi kisa siirede Tiirkiye'de
milliyetci, muhafazakar ve mukaddesatci diisiincenin 6nde gelen yayin organlarindan birine déniigsmiistiir.
Dergi Kibris meselesini milli bir dava olarak ele alir. On yili agkin yayin hayati boyunca yayimladigi bes
ylzl askin sayida, dogrudan ya da dolayli olarak Kibris bahsine deginen alt1 yiizden fazla haber, yorum ve
makaleye yer verir. Bu ¢alismada derginin Kibris giindemini derginin kapagina tasiyacak kadar 6nem
verdigi sayilar incelenmistir. Kibris sorunu, derginin derinlestirme gayretinde oldugu Tiirk-islamci
miiktesebatin 6nemli konularindan biri olarak 6ne cikar ve derginin kendi yaklasiminin teyit edildigi bir
vaka o6rnegi olarak degerlendirilir.

4.1. Baslangic¢: Baski ve Kamuoyu Olusturma Cabalar

Kibris sorununun iginden c¢ikilmaz bir hal aldigi O R ET IO A
1970'lerin basinda yayin hayatina baslayan derginin asil e M CADELE
amacl, donemin Adalet Partisi hiikiimetine bu milli davanin -
¢6zimi icin baski yapmak ve kamuoyu olusturmaktir. Bu E N I Z Mm
¢abalarin ilk driinii olarak, derginin ilk sayisindan bir ay : :
sonra ¢ikan 3-10 Mart 1970 tarihli 6. sayisi, kapaginda
“Elenizm Karsisinda Tiirkiye” basligiyla yayimlanir. Kapakta
Makarios, bir omzunda Yunan askeri, diger omzunda
kulagina fisildayan bir EOKA militaniyla resmedilir ve bu
gorsele orak-ceki¢, Davut yildizi ve hag¢ gibi semboller
eklenir. Béylece, ayni1 sayidaki “Kiistahlagan Elenizm ve iflas
Eden Teslimiyet Politikast” bagslikli basyazi ile Kibris Qd
meselesine giris yapilir (YMM, 3-10 Mart 1970). Basyazida, wls e

.
7
|
i

dénemin Yunan cuntasinin silahlanma girisiminin tarihi bir G + \
ihanet oldugu belirtilerek, bu durumun Milli Miicadele N - &
donemindeki gibi Osmanli'y1 yikima gotiiren tehlikeler T U RK IY
tasidigl savunulur. Yazi, yiiz yili askin siiredir “Yunan

yilaninin” Tiirk milletine zuliim ve felaketten baska bir sey
getirmedigini iddia eder (YMM, 3-10 Mart 1970). Bu sistematik zulmiin ardindaki sebebi anlamanin, Tiirk
milletinin bugiinkii en énemli gérevi oldugu ifade edilir. Kibris ve Bati Trakya’daki Yunan zulmiinii 6rnek
gosteren yazi, “palikaryalar, Yunan siiriileri ve papazlar” gibi asagilayici ifadeler kullanarak, biitiin bu
olaylarin ardindaki asil motivasyonun Bizans’it yeniden kurmak, Anadolu'yu Hristiyanlastirmak ve giiya

Ispanya'da oldugu gibi “Islam istilasina” son vermek oldugunu ileri siirer. Yiiz elli yildir bu amacina adim
adim ilerleyen Yunanlilarin, son Kibris hamlesiyle Bizans'in yeniden canlanmasi yolunda 6nemli bir esigi
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daha atladig1 belirtilir. Yaziya gore, ilk caglardan beri hile, ahlaksizlik ve sehvetle kirlenmis “igrenc bir
hayat ve sanat anlayisina” dayanan Helen Kkiiltiirii, Biiyiik iskender eliyle Yunanistan’dan Hindistan'a
kadar yayilir ve benzer bir ahlaksizlik, siipheci felsefe ve igren¢ gelenekler Roma devlet ve askerlik
anlayisina da bulasarak varhigini siirdiiriir (YMM, 3-10 Mart 1970). Bu tuhaf birlesmenin sonucu olan
Bizans'in ise, Hz. isa'nin bozulmus égretisinin bir érnegi olarak Hristiyanhig1 devlet dini haline getirdigi ve
simdiye kadar tiim Hristiyan devletlerini belirleyen dini partizanligin ilk 6rnegini olusturdugu iddia edilir.

Yaziya gére (YMM, 3-10 Mart 1970), Istanbul’'un fethinden sonra devlet korumasindan mahrum
kalan Hristiyan kilisesi, islam’in hosgériisii sayesinde yeniden giiclenir. Bizans'in varisi ve kutsal saydig1
Anadolu topraklarinin asil sahibi oldugu iddiasin1 bir an bile unutmayarak miicadelesini strdirir ve
Rusya'dan Misir'a kadar Ortodoks Hristiyan camiasinin liderligini elden birakmaz. Giiniimiiz Tiirkiye
topraklarinda faaliyet gosteren Fener Patrikhanesi'nin asil amacinin, 6nce Kkiliselerin varligini giivence
altina almak, ardindan bunlari ideolojik ve dini propaganda ve egitim iissii olarak orgiitlemek oldugu iddia
edilir (YMM, 3-10 Mart 1970). Bu amagla patrikhane ve mensuplarinin, Bizans entrikalarim ve
ahlaksizliklarini Hristiyan kilifiyla stirdirdiigii belirtilir. Basyazi, patrikhanenin, Osmanli igindeki
devsirme ve donmeler aracilifiyla her tokezlemede Osmanl i¢ siyasetinde de etkili oldugunu savunur.
isbirlikcileri Yahudiler ve yardakgisi Hristiyan devletlerle birlikte imparatorlugu ¢okiise siiriikleyecek
isyan dalgasinin fitilini 1820’deki Yunan isyanlariyla ateslendigini one siirer.

Sag muhafazakar soylemin en sevdigi diisman figiirii olan Beynelmilel Yahudilik, yazida Yunan gizli
emellerinin ayrilmaz bir pargasi olarak gosterilir. Osmanli'nin reform g¢abalar1 nedeniyle askeri bakimdan
zayifladigs her durumda, Yunan Isyani, Girit ihtilali, Trakya'nin kayb1 ve On iki Adalar'in yitirilmesi gibi
olaylara maruz kalindig1 belirtilir. Kibris meselesinin de Siyonizm ve Elenizm’in ortaklasa planladig: bir
sorun olarak goriilmesi gerektigi, aksi takdirde benzer bir sonucun tiim Tiirkiye i¢in s6z konusu
olabilecegi iddia edilir. Basyazi, Bat'nin giidiimiinde olmalar1 nedeniyle bunlara yeterli tepkiyi
gostermeyen Tirk siyasetcilerini ne milletin ne de tarihin affetmeyecegini sdyleyerek son bulur.

4.2. “Tiirkiye'de Bir Kibris Akibeti Hazirlaniyor” Uyarisi

Dergi Tiirkiye'nin de Kibris'takine benzer bir karmasa ve teror

=
ortamiyla karsilasacagl oOngorisiinii, “Kibris'in Feryadina Kulak [V—H:[—[q [[\—

Veriniz, Uyaniniz” manseti altinda “Umursamazhiiniz Tirkiye'de de r ERV I [[\L / )

bir Kibris akibeti hazirliyor” alt basligiyla bu kez kapaktan duyurur “4 " 4 o~ TF5
y shigty P y [ UL[T K_“_,« |

(YMM, 15-22 Eyliil 1970). i¢ sayfadaki “Kibris faciasinin sorumlusu
Gayri Milli Dis Politikadir!” baslikli basyazida ise, déonemin Tiirk
hiikiimetinin kayda deger bir Kibris politikasinin olmamasinin, yetkili
siyasetciler tarafindan da itiraf edildigi belirtilir. Bu durum,
Anadolu’'nun etrafindaki adalarin tamamini fetheden atalarin biiyiik
ongorii ve fedakarligina ihanet olarak yorumlanir (YMM, 15-22 Eyliil

1970: 3). Osmanli'nin yikihisiyla Tirk diinyasinin bagsiz ve korumasiz — Jis W vin y:‘:‘;:a: e
kaldigimi, Milli Miicadele sonrasi askeri alanda basar1 kazanilsa da R iy 3
ayni basarinin diplomaside gosterilemedigini savunan basyazi, Turk [IX / [\I— lr (\[Z
milletinin kaderini tehdit eden ve tarihsel haklarindan feragat 22 EYLOL 1970 SAYI: 34
etmesini kesinlestiren bir belge olarak Lozan Antlasmasi'ni da biiyiik bir ihanet 6rnegi sayar.

Basyaziya gore, Bati Trakya, Kibris ve Ege Adalarr’'nin Yunanistan’a birakilmasiyla yetinilmez,
Yunan dostlugu bahanesiyle Tiirk toplumundaki dogal Yunan karsithiginin bir érnegi sayilabilecek Yunan
zulmii odakl tiirkiilere bile miidahale edilerek buradaki basarisizlik gizlenmeye c¢ahsilir (YMM, 15-22
Eylil 1970). Milli duygular1 anlamaktan uzak, kozmopolit ve renksiz bir dis politika ekibi ve glindemiyle
ikinci Diinya Savasi ve sonrasinda da devam edildigi 6ne siiriilen basyazi, Yunanistan'in hem Rusya hem
de Yahudi destegiyle “Helen” politikasini siirekli olarak giiclendirdigini, Mora, Teselya, Bati Trakya ve
Girit'te yaptiginin benzerini simdi de Kibris'ta uyguladigini belirtir. Tim bunlara ragmen Tiirk
Disisleri'nin “Tiirkiye’nin Kibris diye bir meselesi yoktur” deme gafletinde bile bulundugundan sikayet
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eden yaz1 (YMM, 15-22 Eylil 1970), milli duygulardan yoksun bu disisleri nedeniyle iilkedeki Kibris
giindeminin de giinliik ve gostermelik politikanin batakligina itildigini savunur.

Demokrat Parti doneminde Adnan Menderes ve Fatin Riistii Zorlu'nun kisisel ¢abalariyla Kibris
meselesi yeniden milli bir mesele niteligi kazanir olsa da 27 Mayis sonrasi konu yine sahipsiz kalir.
Makarios liderligindeki Rum terdrii, adadaki Tiirk varligini tamamen ortadan kaldirma girisiminde
bulunur, Tiirk Disisleri de bu girisimi kinamaktan oteye gidemez. Onurlu bir devletin tebaasina ve
korumasi altindaki insanlara yonelik saldirinin savas sebebi sayilmasi gerektigini ifade eden yaz1 (YMM,
15-22 Eyliil 1970), mevcut haliyle insanlik tarihinde olmasi gereken yerin ¢ok uzaginda olan Tiirk devleti
ve milletinin bu tiirden bir tepki gdstermemesini, toplum olma vasfin1 yitirmesine baglar. Kibris
meselesinin, Tiirk-islam iilkiisii temelinde Tiirkiye toplumunun yeniden ayaga kalkmasi ve islam aleminin
manevi, siyasi ve kiiltlirel dnderligi seviyesine yiikselmesi icin bir firsat gibi goriilmesi gerektigini belirten
basyaz1 (YMM, 15-22 Eyliil 1970), bu sorunun ¢6zlimiiniin de ancak boylesi bir yaklasimla miimkiin
oldugunu dile getirir. Bu yaz1 da benzer sekilde, Kibris meselesini bizzat Kibrishi Tirk toplumunun
sorunlar1 temelinde degil, icerideki milli seferberligin bir vesilesi olabildigi 6l¢iide dikkate alan bir
yaklasimin bir 6rnegi olarak goriiliir.

4.3. Kibris'in Stratejik Onemi ve Tehlikeler

Yaklagik bir buguk yil sonra yine kapaktan Kibris meselesini | ’,..;J,..II )
glindeme tasiyan dergi (YMM, 29 Subat-6 Mart 1972), Tiirk Disisleri'ne a uu'éllnnlg
uyarisini yineler ve donemin dis politika gelismelerini tehlikeli olarak | >
nitelendirir. I¢ sayfadaki haber-yorum yazisinda da (YMM, 29 Subat-6 7o
Mart 1972), ilk olarak Kibris'in diinyanin en 6nemli stratejik noktasi
oldugu vurgulanir. Bu bélgenin hali hazirda Miisliiman bir millet olan
Tirklerin elinde olmasinin da buradaki sicak ve soguk savasin atesini
daha da koritikledigi iddia edilir. Sag muhafazakar yaklasimin jeopolitik
izah cercevesine uygun olarak, Kibris'in cografi konumu, biytkligi,
Anadolu’ya yakinhigi ve Tiirkiye'nin giiney sahillerini giivence altina
alacak bir iis olusu bir kez daha 6éviiliir. Tam da bu nitelikleri nedeniyle
Kibris’a hakimiyetin Tirkiye'nin jeopolitik giivenligi ac¢isindan ¢ok
onemli oldugu vurgulanir. Aksi takdirde, Rum ablukasi ve komiinist
cemberiyle cevrili bir tilkenin eli kolu baglanacag gibi, ciddi bir yikim
tehlikesiyle de bas basa kalacagi 6ne striliir (YMM, 29 Subat-6 Mart
1972).

Kibris'in sadece Tiirkiye icin degil, dnde gelen tiim uluslararasi gii¢lerin Ortadogu’daki hesaplari
acisindan da ciddi 6nem tasidigl iddia edilen haber-yorumda, yine de esas tehlikenin Yunanistan'in
durmadan silahlandirdig1 Makarios ve fiilen destekledigi Grivas lizerinden ¢evirdigi dolaplar vasitasiyla
ortaya ¢ikacaginin bir kez daha alti ¢izilir. Bu meselenin iyi anlasilmasinin ancak tarihsel siirecin detayh
incelenmesiyle miimkiin olacag iddiasiyla Yunan bagimsizlik miicadelesinin uluslararasi bir komplo
oldugu bir kez daha savunulur. Mora, Girit ve Trakya'dan sonra ayni senaryonun Kibris'ta da oynanmaya
calisildigr belirtilir (YMM, 29 Subat-6 Mart 1972). Burada komiinist Rusya'nin da Makarios’a destek
vererek sicak denizlere inme odakli kadim politikasin1 gerceklestirmek icin bu denklemin dnemli bir
aktorii olarak meseleye dahil oldugu iddia edilir. Grivas'in da Makarios’a kars1 Yunanistan, ABD ve Israil'in
destegiyle adada Enosis yanlisi bir hiikiimet kurmanin yollarini aradigi ifade edilir.

Grivas ya da Makarios'tan hangisi galip gelirse gelsin, her iki durumda da Tiirklerin aleyhine
gelismeler yasanacaginin dile getirildigi haber-yorumda, Kibrishh Rumlarin her iki kanadinin da su veya bu
diizeyde Enosis yanlisi oldugu ve uluslararasi siyasetgilerin de benzer bir ¢izgide davranarak adadaki olasi
bir Tiirk miidahalesinin 6niine ge¢cmeyi amacladigl 6ne strilir (YMM, 29 Subat-6 Mart 1972). Tiim bu
tehlikeli gelismelere ragmen, Tiirkiye Disisleri'nin gelismelerin ciddiyetinin ve tehlikesinin yeterince
farkinda olmadig1 belirtilen haberde, sadece kinama ve sdylem diizeyinde karsi koymanin sonug
vermeyecegi, bu durumun Kibrish Rumlarin silahlanmalarina onay verilmesi anlamina gelecegi ve zaten
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ciddi acilar ¢eken Kibrish Tiirklerin ancak milli bir dis politika ekseninde bu acilardan kurtarilabilecegi
ifade edilir.

4.4. Bat1 Trakya ve Kibris'in Ortak Kaderi

Yeniden Milli Miicadele dergisi, bu kez Bat1 Trakya meselesini de isin icine katarak, Kibris ve Bati
Trakya arasinda milli ¢ikarlarin korunmasi asamasindaki ataletten kaynaklanan ciddi ortakliklar oldugu
saviyla konuyu yeniden “Bati Trakya ve Kibris'ta Yunan Vahseti: Milli Dis Politika Istiyoruz!” mansetiyle
kapaktan ele alir (YMM, 10-17 Ekim 1972). “Kibris ve Bati1 Trakya Meselesi” baslikli basyazida ise, Tiirk
hiikiimetinin tavrinin, yasanan {iziicii olaylar karsisinda gecici tepkilerden dteye gidemedigi ve s6z konusu
tepkilerin de organize bir bilincin tiriinii degil, kisisel gayretlerin sonucu ortaya ¢iktig1 belirtilerek milli bir
dis politika talebi bir kez daha yinelenir (YMM, 10-17 Ekim 1972). Kibris meselesinin, Tiirkiye
hiikiimetlerinin aksi yondeki ¢abalarina ragmen dnemli bir dis politika meselesi olarak kendini dayattig:
savunulan yazida, Bat1 Trakya meselesinin de benzer bir siirecin iiriinii olmasi nedeniyle, istenmese de bir
sekilde kendini kabul ettirecegi 6ne siirilir.

Bu iki meselenin temelinde, diinya g¢apindaki mazlum
Misliimanlarin milli bagimsizlik ve kisisel hiirriyet davasinin bir

iirtiini olarak, onlarin biitiinlesik bir sekilde ele alinmasi gerektigini
salik veren basyazi (YMM, 10-17 Ekim 1972), biraz daha ileri giderek
bu davanin sadece Tiirk milletinin bagimsizlik tlkisiini degil, esir
milletlerin emperyalizmin her ¢esidine karsi anti-emperyalist
miicadelesinin dnemli bir parcasini da temsil ettigi fikrini ortaya atar.
Meseleyi genel bir anti-emperyalist miicadelenin pargasi olarak okuma
davetiyle olduk¢a ayrikst bir noktada duran Yeniden Milli
Miicadele'nin bu tavrini, dénemin siyasal, toplumsal, giinliik dilinde
belirleyici olan sol popiilist dili kendi dillerine ¢evirme ¢abasinin
iriini  olan bir tir aragsal kullanim olarak degerlendirmek
mimkiindiir. Basyazi bu tavrinda 6yle 1srarcidir ki, bu meselelerin
genel bir anti-emperyalist a¢idan ele alinmamasi durumunda ¢agin
sosyal ve siyasal ideallerine uygun bicimde ¢oziilmeyecegi iddiasini bir
kez daha yineler (YMM, 10-17 Ekim 1972).

Tiim bu uyarilara ragmen, her zaman oldugu gibi 6ziine donerek, Kibris meselesinin bunlarin
otesinde kimi uluslararasi 6zellikler de barindirdig: iddiasini tekrar giindeme getirir. Dogu Akdeniz, Orta
Dogu ve diger tiim o6nemli uluslararasi meselelerde Kkilit bir noktada duran Kibris meselesi yeniden
essizlestirilir. ingiltere’nin Giiney Asya’daki somiirgelerine ulasimda kilit rol oynamasi, en kaliteli fosil
yakitin kaynagi olan Ortadogu'yu dogrudan kontrol imkani veren stratejik cografi konumu, israil’e askeri
ve ekonomik yardim icin en 6nemli ikmal noktasi olmasi gibi kritik nitelikleri bakimindan Kibris'in
Ingiltere ve ABD’nin dis politikasi agisindan da vazgecilmez oldugu vurgulanir. Yunanistan’in da tiim bu
cekismelerden kaynaklanan celiskilerden faydalanarak Enosis emelini gerceklestirmek i¢cin adim adim
ilerledigini belirten basyazi, Tiirkiye’de meseleye milli ve gercekgi bir acidan yaklasacak, milli ideallere
sadik kadrolar isbasina gelmedikce ¢6ziimiin olmayacagini dile getirir. Miicahitlerin sézleriyle Kibrish
Tirkleri “palikaryanin kursununun degil, asil anavatanin kayitsizliginin emJen"mw
yaraladigin1” diye baslayan yazi “Uyan, ey millet evladi!” nidasiyla sona " ADELE
erer (YMM, 10-17 Ekim 1972). Bu yaz1 da her ne kadar Kibris1 anti-
emperyalist miicadelenin bir pargasi kilma ¢agris1 yapsa da sonuglari
itibariyla yine milliyet¢i mukaddesatgi dilin tekrar giin ytiziine ¢iktig1 bir
yaklasimin iirtinii olmaktan 6teye gidemez.

4.5. 1974 Kibris Miidahalesi ve Sonrasi
Yaklasik iki yil sonra bu kez 1974’teki Kibris Miidahalesi’'nin

verdigi coskuyla dergi, yine kapakta “Mehmetcik Kibris'ta: Gazamiz
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Miibarek Olsun” mansetiyle cikar (YMM, 23-30 Temmuz 1974). i¢ sayfadaki basyazimin da ¢ikarmadan
once yazilmis olsa bile, ¢cikarmay gerekli kilan kosullar1 isabetle tespit ettigi, bundan sonra yapilacaklara
dair nitelikli bir yol haritas1 icerdigi iddiasiyla ayni bicimde yayimlandig: belirtilir ve Kahraman Tiirk
Ordusu’nun miidahale ettigi giinleri gosterdigi icin Tanr1’ya siikredildigi ifadesiyle devam eder (YMM, 23-
30 Temmuz 1974). Sonrasinda miidahale 6ncesi yazilan boltime gecildiginde, ilk olarak Tiirk milletinin elli
yildir verdigi miicadelenin Yunan bayraklar1 dalgalanan bir Kibris gérmemek iizere oldugu vurgulanir.
Bugiin, tipki Milli Miicadele dénemindeki izmir'de oldugu gibi Limasol, Larnaka ve Girne’de dalgalanan
Yunan bayraklarindan duyulan derin iiziintiiden bahsedilir. Milli Miicadele déneminde ordu ve fiilen bir
devletin olmadigini fakat memleketin kinamalar, bildiriler ya da uluslararasi kuruluslar nezdinde
girisimlerle kurtulmayacaginin bilincinde, kaninin son damlasina kadar vatani i¢in savagsmaya azmetmis
bir millet oldugunu belirten basyaz1 (YMM, 23-30 Temmuz 1974), bugiinkii Ecevit iktidar1 o zaman olsaydi
vatanin da tipki Kibris gibi elden gitme tehlikesiyle bas basa kalacag1 iddiasini ortaya atar.

Bu tiirden siyasal ve askeri nitelikli anlasmazliklarin hi¢birinin baris konusmalar1 ya da hayalperest
miizakerelerle ¢o6ziilmedigini, ¢atismanin c¢atismayla, silahin silahla ezildiginin bilincinde olunmasi
gerektiginin dile getirildigi basyazida, mevcut hiikiimetin yetersiz uygulamalari karsisinda siyaseten karar
alict durumda olmasalar bile utang duymaktan kendilerini alamazlar (YMM, 23-30 Temmuz 1974). Yine de
Ecevit hiikiimetine Kibris meselesinin mevcut kangren halinin anlasilmasi ve ¢6ziimii i¢in on bir maddelik
bir yol haritasi énerisinde bulunulur. ilk olarak Kibris'taki siireci anlatan kendi yazilarini okumasi tavsiye
edilir. Sonrasinda da mevcut Yunan miidahalesinin esasen CIA destekli bir ABD operasyonu oldugunun
apacik oldugu, ABD’nin simdiye kadar Fransa’daki 1968 hareketi gibi kimi girisimlerle kendi aleyhine
ortaya ¢ikan gelismeleri durdurmak i¢in CIA’i etkili bir ara¢ olarak kullandiginin alt1 ¢izilir. Yunanistan'da
ABD'nin Avrupa’da artan niifuzunun yeni aktorii olarak ciddi Amerikan destegi aldig1 ve Tiirkiye'deki
Amerikan niifuzunun aktorleri olarak goriilen Siilleyman Demirel, Nihat Erim gibi isimlerin yerine Avrupa-
ingiltere destegini 6nemseyen solcu gériiniimlii bir ekibin iktidara gelmesinin ABD’yi Tiirkiye'ye karsi
daha da uyanik hale getirdigi belirtilir (YMM, 23-30 Temmuz 1974).

Yol haritasimin iigiincii maddesinde Makarios-Grivas Kkarsithg, ingiltere ve ABD'nin Kibris
lizerindeki niifuz miicadelesinin goriinen yiizii olarak degerlendirilir. CIA destekli Grivas’a karsi kendi
niifuzunu koruma amacindaki Ingiltere'nin MI6 destegiyle Makarios’u siirdiigii ve sonrasinda ingiltere'nin
bu miicadeleyi Tiirklere yonelik bir terére yonlendirerek Tirkiye'yi de kendi niifuzuna destek olacak bir
aktor olarak siirece dahil ettigi 6ne siiriiliir (YMM, 23-30 Temmuz 1974). Béylelikle Ingiltere, Kibris
Cumhuriyeti'nin kurulmasina vesile olur, hem buradaki niifuzunu garanti altina almay1 basardig1 gibi,
dolayli olarak dénemin Demokrat Parti hiikiimetinin de gayretleriyle Tiirkiye'nin garantorliik haklarini da
giivence altina almasini da saglar. Dordiincii maddede ise Kibris civarinda zengin petrol yataklar: oldugu
iddias1 ortaya atilarak, ABD’nin hem Ortadogu'daki cikarlari hem de Israil'e karsi yiikiimliiliikleri
nedeniyle Kibris ilgisinden vazge¢medigi belirtilir. O dénemde Avrupa ve Tiirkiye’de esen sol rlizgarlar
nedeniyle artan Amerikan karsitlig1 nedeniyle ABD'nin kendi ¢ikarlarini gerceklestirmek ve adada birkag
askeri iis edinmek amaciyla Yunanistan'i kendine ortak sectigi savunulur (YMM, 23-30 Temmuz 1974).

Besinci maddede, “solculuk ham hayalleri ve kendinden menkul sosyal devrim hiilyalariyla
palazlandirilan Amerikan karsitliginin” mevcut durumda Kibris meselesinin ¢6ziimi i¢in ciddi sorunlar
barindirdigi iddia edilir. Mevcut iktidarin yine 6ngoriisiiz bir samimiyetsizlikle hashas meselesi lizerinden
de Amerikan karsithigina su tasimasinin sorunlar1 daha da iginden ¢ikilmaz hale getirdigi dile getirilir
(YMM, 23-30 Temmuz 1974). Hashas ekiminin kisitlanmasina kimse karsi ¢ikmazken kendilerinin karsi
ciktigini belirten Yeniden Milli Miicadele dergisi, su anki yapilan seyin iilkenin ytiksek milli menfaatleri
acisindan akilsizca bir tepki oldugunun bilinmesi gerektigini ve bu menfaatlerin birtakim solcu siyaset
teknisyenlerinin romantizmine kurban edilemeyecek denli 6nemli oldugunu ifade eder. Mevcut iktidarin
donemin uluslararasi gilic dengesini anlamaktan aciz oldugu ve tipki II. Mesrutiyet zamaninda II.
Abdiilhamid’e kars:1 ingiliz yandashgina bel baglayan ittihat Terakki'nin yaptigina benzer bir hatayla
davranmasinin benzer bir felaketle sonucglanacagl éne siiriiliir. Bu dénemde Ingiltere ve Avrupa'ya
yanasmanin Tiirk milletine yazik etmek ve milletin kaderiyle kumar oynamak oldugu dile getirilir.
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Yedinci maddede Ecevit hiikiimetinin Ingiltere’yi Kibris’a ortak miidahaleye cagiran tavri, “ham
hayalden ibaret bir suursuzluk” olarak nitelendirilir. ingiltere'nin bugiine kadar “seytanlik ve ciddi siyaset
madrabazligiyla” iizerinde giines batmayan imparatorluk olarak bulundugu her cografyada yerel
isbirlikleriyle is gordiigii ve oradaki dinamikleri tiiketene kadar kendi lehine kullanmaktaki ustaligy,
tarihten o6rneklerle ortaya konulur (YMM, 23-30 Temmuz 1974). Ecevit kastedilerek bu isin “Tagore
cevirmenligi yaparak, bu diizen degismelidir gibi hayaller saheserleri kaleme alarak olmayacaginin
bilinmesi gerektigi” ifade edilir ve Ingiltere’yle ortak askeri miidahalenin miimkiin oldugunu sanmanin
“aklin1 peynir ekmekle yemekle es deger oldugu” savunulur. Ecevit'in Kibris'taki Yunan darbesinin hemen
ertesinde Ingiltere'ye gitmesinin “hazin ve utang verici” olarak degerlendirildigi sekizinci maddede ise

iktidarin Avrupa-ingiltere faktoriinii okumaktan biisbiitiin aciz oldugu vurgulanir.

Silahi silahla, catismay1 ¢atismayla ezmekle mesgul olmayip, diinya kamuoyunun destegi, sosyalist
blokun takdiri gibi gereksiz islerle ugrasildiginin vurgulandigi dokuzuncu maddeye gore, bu bekleyisin fiili
Enosis'in ortadan kaldirilmasi a¢isindan zerre kadar faydasi yoktur (YMM, 23-30 Temmuz 1974). Bu
noktada yapilmasi gereken tek seyin Tiirkiye'nin dogrudan aday isgali oldugunun savunuldugu onuncu
maddede, biitiin risklerine ragmen Tiirkiye’'nin orada kendine uygun bir diizen kurulana kadar kalmasi
gerektigi savunulur. Tim acilara karsin Tirkiye’'ye sorunu kendi lehine sonsuza kadar ¢dzmesi i¢in altin
bir firsat niteligindeki bu duruma miidahalede ge¢ kalinmasi halinde, Tiirk milletinin ellerinin
sorumlularin yakasinda olacag dile getirilir. On birinci ve son maddede ise, ABD gibi uluslararasi gii¢lerin
engelledigi bahanesiyle bu miidahaleden kaginmanin sonuglarinin olduk¢a agir olacagi, Kibris meselesinin
giir sesinin bir stre kisilacag: fakat mevcut siyasal konjonktiirde bu suskunlugun uzun siirmeyecegi 6ne
sturilir (YMM, 23-30 Temmuz 1974). Sonu¢ olarak bu uzun yol haritasi, simdiye kadarki yazilardaki
milliyetci muhafazakar s6ylemin derli toplu bir tekrari olsa da tistii kapali Amerikancilik énerisi ve baskin
anti-komiinist egilimleriyle de dikkat ¢ekicidir.

4.6. Harekat Sonrasi Kibris Tezi: U¢ Secenek
Yeniden Milli Miicadele dergisi, yol haritasinin sunuldugu ve Q yegidenB1
Kibris Harekati'nin hemen ertesindeki sayida da meseleyi yeniden 2
“Turkiye’nin Kibris Tezi Ne Olmalidir?” bashgiyla kapagmna tasir /
(YMM, 30 Temmuz-6 Agustos 1974). Aymi baslkla yayinlanan '
basyazida ise, Turk milliyetcilerinin yillardir savundugu kutlu
iilkiiniin Tirk Ordusu tarafindan layikiyla yerine getirilmesinden
duyulan mutluluk ifade edilir ve Tiirk milliyetcilerinin ategli tilki
ve Onerilerine, ortadaki basaridan sonra karsi ¢ikmanin artik
miimkiin olmadig1 savunulur (YMM, 30 Temmuz-6 Agustos 1974).
Mevcut basariyla beraber suskun milliyet¢ci muhafazakar aydin 1 i T s =
ziimresinin de goriislerini acgik¢a ifade etme imkani buldugu ve ¥ ( I“n“lv[ NI"
boylelikle sahada kazanilan basarinin masada kaybedilmesi 2 4 ‘ "IBH'S 'I'Ezi
ihtimalinin de kalmadig ifade edilerek, Tiirk Ordusu'nun bu zaferi ,
sayesinde milli ve manevi degerlerin de toplumda 6n plana ¢ikmasi N[
nedeniyle derginin de bundan sonra en temel mesgalesinin Kibris I".MAI.I“IH ?
olacag dile getirilir. RN e

CADELE

Turkiye’'nin Kibris meselesinde tezi ne olmalidir sorusu ekseninde konunun ayrintili bir tahliline
girisilir ve Kibris'ta menfaati bulunan giicler bashig altinda Tiirkiye, Yunanistan, Amerika, ingiltere, Rusya,
israil ve Orta Dogu Arap Ulkeleri olmak iizere yedi ayr1 menfaat odagi sayilir (YMM, 30 Temmuz-6 Agustos
1974). Tirkiye’'nin Kibris’taki menfaatleri de Kibris'in, asirlardir siiren teror, tehdit ve asimilasyona
ragmen Tirk topragi oldugu gerceginin degismemesi, jeopolitik ve jeostratejik konumu nedeniyle Tiirkiye
icin kontroli ¢ok 6nemli bir cografya olusu, Kibrish Tiirklerin Tiirkiye Turkligiiniin ayrilmaz bir pargasi
olarak kendi haline terk edilmesinin miimkiin olmayisi ve Kibrish Tirkleri koruma davasinin diinya
capinda bir Tiirkliik davasinin da 6nemli bir unsuru olmasi gibi nedenler iizerinden temellendirilir (YMM,
30 Temmuz-6 Agustos 1974).
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Bu miicadelede Kibris'in statiisiiniin olduk¢a 6nem arz ettiginin ve bu projenin siyasal, toplumsal,
ekonomik ve kiiltiirel doniisimii de kapsayan ¢ok tarafli bir dénilisiim projesi olarak dusiiniilmesi
gerektiginin belirtildigi yazida (YMM, 30 Temmuz-6 Agustos 1974), adadaki durumun dénemin ulusal
bagimsizlik savaslar1 gibi olmadigi, tam tersine tarihsel olarak hak sahibi azinlik bir toplumun varolus
miicadelesi gibi diisiiniilerek uluslararasi topluma da meselenin bu sekilde anlatilmasi gerektigi tavsiye
edilir. Bu anlamda benzer miicadelelerde ortaya ¢ikan tarihsel deneyimlerin {iriinii olan statii 6rnekleri
verilir ve Kibris’ta olasi statii olarak Bagimsiz Kibris, Adada iki devlet ve Ada’nin Tiirkiye tarafindan ilhaki
basliklar altinda {i¢ 6neriden hangisinin makul olacagi tartismaya acilir.

Yunanistan'in eskiden beri izledigi temel politikanin, dnce isyan ¢ikarip, bulundugu topraklardaki
Tirk cogunlugu terorize ederek ve goce zorlayarak orada ¢ogunlugu elde edip sonrasinda bagimsizlik ilan
etmek tizerine kurulu bir “Helen” yayilmacilig1 oldugu vurgulanir. Kibris'ta da temel amacin yine bagimsiz
devlet teziyle ortaya cikip, o devletin de zamanla Yunanistan’a baglanmasinin kosullarinin olusturulmasi
oldugu iddia edilir (YMM, 30 Temmuz-6 Agustos 1974). ingiltere ve ABD’nin de menfaatinin farklh
gerekcelerle de olsa bagimsiz Kibris Cumhuriyeti yoniinde olacagi belirtilir. Bu iki {ilkenin mevcut iislerini
korumak ve etkin olmak istedikleri cografyalarda etkinliklerini siirdiirmeleri bakimindan bu segenegin
disinda baska bir segenegi goz oniine almayacagi savunulur (YMM, 30 Temmuz-6 Agustos 1974). Buradaki
¢ikar unsurlarindan biri olarak Rusya'nin da temel tezinin anti-emperyalizm ve demokrasi iddiasiyla
temellendirilmis bir bagimsiz Kibris tezi olacagi dile getirilir ve bdylelikle Rusya’nin da Kibris'in i¢gindeki
kuvvetli yerel komiinist unsurlarin etkisiyle kendi niifuzunu saglama almasinin kosullarin olusturacagi
iddias1 ortaya atilir. Israil’in Kibris politikasinin da hamiligini iistlenen ABD’ye paralel olarak sekillenecegi
vurgulanir ve Orta Dogu’daki Arap Devletlerinin de Miisliimanliktan ¢ok kendi milli menfaatlerini 6n plana
alarak iislerden arinmis bagimsiz bir Kibris Devleti'ni savunacaklari belirtilir (YMM, 30 Temmuz-6
Agustos 1974). Tirkiye disindaki farkl aktorlerin c¢ikarlarinin farkl gerekcelerle de olsa bagimsiz bir
Kibris Devleti ekseninde sekilleneceginin biitiin agikligiyla ortaya konuldugu diisiiniiliir ve buradan
Tirkiye icin milli menfaatlere en uygun tezin hangisi olacaginin incelenmesine gegilir.

Kibris'ta bagimsiz bir devlet icin 6ncelikle kaynasmis bir kitle olarak bir Kibrish kimliginden
bahsedilmesi gerektigi, fakat Kibris’ta boylesi bir kimlikten ¢ok tiirlii hile ve desiseyle ¢cogunluk haline
gelmis bir Rum kitlesinin yani sira Tiirk halkinin ayrilmaz bir parcasi olan azinlik durumuna diismiis bir
Tiirk varliginin 6tesinde ortak bir kimligin varligindan s6z edilemeyecegi vurgulanir (YMM, 30 Temmuz-6
Agustos 1974: 3). Bu nedenle Tiirkiye disislerinin siklikla “Kibris Halki” ifadesini kullanmasinin ciddi bir is
bilmezlik ve garabet 6rnegi olduguna dikkat c¢ekilir. Bu ifadenin, azinlik statiisiiniin kabulii ve bu statiiden
kaynakl haklardan bagka bir amaca hizmet etmeyecegi, bunun da sonuglari itibariyla kagit iistiinde kalan
kimi garantiler nedeniyle Enosis’e giden yolun taslarim1 déseyecegi iddia edilir (YMM, 30 Temmuz-6
Agustos 1974). Benzer sekilde bagimsiz devlet tezi de Kibrish Tiirkleri azinlik statiisiinden
kurtarmayacag gibi onlar1 Rum ¢ogunlugun diktasina sokmak ve ileride Yunanistan’a baglanmalarinin
zeminini olusturur. Bu agidan Yeniden Milli Miicadele dergisine gore, Kibris'in toprak bitiinligi ve
bagimsizlig1 tezlerini giindemde tutmak, Tirkiye'nin garantorliik haklar ile Kibrish Tirklerin varolus
kosullar1 a¢isindan en son yapilmasi gereken seydir ve 1960’lardan beri var olan bu statiiniin Tiirkiye'nin
milli menfaatleri agisindan ne denli ciddi sikintilara yol actig1 da biitiin agikligiyla gorilir (YMM, 30
Temmuz-6 Agustos 1974).

Tim bu degerlendirmeler 1si8inda Tiirkiye'nin milli menfaatleri bakimindan Kibris'taki tek
secenegin adanin biitiiniiyle ilhak edilmesi ve orta vadeli hedef olarak Girit, On ki Adalar ve Bat1 Trakya
icin de aym tarifenin uygulanmasi gerektigi belirtilir. Adadaki fiili durumun bu yéndeki bir girisim icin
fazlasiyla imkan tanidig1 vurgulanir ve bagimsizlik, Kibris Devleti gibi tezlerin acilen terk edilmesi, Tiirk
askerinin adada kalict olarak bulunarak anavatanla baglantisinin strekli kilinmasi, Taksim’i
gerceklestirmenin ilk adimi olarak Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nin derhal kurulmasi ve mevcut durumun
uluslararasi hukuk acisindan da kabulii icin gerekli kararlihgin gosterilmesi seklinde dort baslik altinda
derginin Kibris tezi 6zetlenir (YMM, 30 Temmuz-6 Agustos 1974). Derginin Kibris meselesindeki
goriislerinin en agik ve berrak dille 6zetlendigi yazi olmasi bakimindan oldukga dikkat ¢ekici olan bu
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calisma, bundan sonraki tarihsel gelismelerin neredeyse benzer bir ¢izgide ilerledigi diisintildiigiinde
Tiirk siyasal yasami agisindan da etkili olmus kurucu bir metin niteligi tasimasiyla ilgiye degerdir.

4.7. Cenevre Goriismeleri ve Endiseler = yenidenBlim

Bir onceki sayida bundan bodyle temel mesgalesinin Kibris V4 M“ ADELE
meselesi oldugunu belirten dergi, bu ilgisini bu sayida da devam ettirir
ve yine kapaktan meseleye yer vererek “Cenevre Goriismelerinde 1k
Hedef: Kibris Tiirk Cumhuriyeti Olmalidir” mansetiyle ¢ikar (YMM, 6-
13 Agustos 1974). Harekdt sonrasi imzalanan Cenevre Anlasmasi
madde madde ele alinarak Ada’da alinacak baris ve acil giivenlik
tedbirleri, TSK'nin asamali ¢ekilmesi i¢in gerekli tedbir ve prosediirler,
Kibris'in gelecekteki statiisii icin kabul edilen hiikiimler gseklinde
listelenir (YMM, 6-13 Agustos 1974). Tiirk Ordusu’'nun denetimindeki
bolgelerde giivenligin onlara birakilmasi, denetimi disindaki Tiirk
bolgelerindeki Yunan isgalinin sonlandirilmasi olumlu gelismeler
olarak degerlendirilse de dergiye gore denetim disindaki Tiirklerin
giivenliginin BM Baris Giicii'ne birakilmasinin bu basariy1 golgeledigi
ifade edilir. Adanin biitiiniiyle Yunan giiclerinden arindirilip sadece
kuzeyde degil Tiirklerin oldugu her yerde denetimi ve glivenligi MEEEEEEE vis_savi2ss
saglamasinin kosullarinin olusturulmasi gerektigini savunan dergi, gecici de olsa fiili durumun hukuki bir
statliye kavusturulmasini olumlu bulsa bile Tiirk Ordusu’nun asamali ¢ekilmesinin kabuliiniin de bir o
kadar isabetsiz bir karar oldugu vurgulanir (YMM, 6-13 Agustos 1974). Adadaki diismanca faaliyetlere son
verme taahhiidiiniin herhangi bir kayda baglanmamis olmasi da olumsuz gelismelerden biri olarak
degerlendirilir ve Yunan-Rum yodnetiminin savas suglusu sayilmasinin saglanamamasi ve mevcut Tirk
sivil rehinelerin savas esiri sayilmasi da bir baska olumsuzluk seklinde zikredilir (YMM, 6-13 Agustos
1974).

Tiirk Ordusu’'nun adadan kademeli olarak ¢ekilmesini 6ngéren maddenin de Kibris’ta bagimsiz bir
Tirk Devleti kurulmasinin dniinde engel teskil ettigi gibi, Kibrish Tiirkleri kesin bir garantiden mahrum
biraktigl da yazinin bir baska iddiasidir. Ayrica Cenevre anlasmasiyla ortaya ¢ikan yeni statiiniin bir
yenilikten ¢ok eski Kibris Cumhuriyeti'nin bir kopyasi oldugu belirtilir, hatta garantérliik gibi konularda
goreli gerilemelerin bile oldugu o6ne siiriiliir. Kibrish Tiirklerin varlik kosullarim1 korumadig: tarihsel
deneyimlerle belgeli Kibris Cumhuriyeti deneyiminin tekrar isitilarak ¢6ziim gibi sunulmasi yaziya gore,
Tiirk Disisleri'nin bu deneyimden gerekli dersleri ¢ikarmadigina isaret eder (YMM, 6-13 Agustos 1974).
Anlasmada oviilen federal statiiniin de ciddi sakincalar barindirdig: ifade edilirken, eninde sonunda
azinlik niteligindeki bir grubun federal devlet igerisindeki statiisiiniin cogunlugun tahakkiimiinden &teye
gidemeyecegi savunulur. Bu yazida da Kibris meselesi bir milli dava olarak ele alindig1 gibi, mesele
bagimsiz bir Tiirk Devleti ve oradan da Taksim’e varacak bir yol haritasi ekseninde degerlendirilir.

4.8. “Milli Tezden Taviz Verilemez: Kibris Tiirk Cumhuriyeti Kurulmahdir”

Bir haftalik ara sonrasi yine kapaktan Kibris mesaisine devam eden Yeniden Milli Miicadele dergisi,
“Milli Tezden Taviz Verilemez: Yeni Gériismeler Baslamadan Once, Kibris Tiirk Cumhuriyeti Kurulmahdir”
mangetiyle ¢cikar (YMM, 27 Agustos-3 Eyliil 1974). Ikinci harekatla beraber adanin kuzeyinin tamamen
kontrol altina alinmasinin Tirkiye'nin kararli durusunun anlasilmasinda hayli 6nem teskil ettigi
vurgulanir ve bagimsiz Kibris ve Kibris'in toprak biitiinliigii gibi séylemlerden Kibris Tiirk Cumhuriyeti
asamasina dogru bir egilimin ortaya ¢ikmaya basladigina dikkat cekilir (YMM, 27 Agustos-3 Eyliil 1974).
Adanin Rumlar tarafindan kontrol edilen boélgesindeki Tiirklerin korunmasina yonelik de derhal bir yol
haritas1 belirlenmesi gerektigi ifade edilir, aksi takdirde oralardaki Tirklerin yeniden ciddi bir katliama
ugrama tehdidiyle bas basa kalabilecekleri uyaris1 yapilir ve ayrica adada bir Rum gerilla hareketine de
kesinlikle izin verilmemesi gerektigi kaydedilir.
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Diinya kamuoyunda elde edilen mesruiyetin yani sira
Tiirkiye kamuoyu ve siyasetinde de milli Kibris tezi istikametinde
bir déniisiim oldugu savunulur ve Kibris politikasinin uluslararasi
siyasetin fay hatlarinda hassasiyetle yiirttiilmesi gereken bir
siire¢ oldugu belirtilir. Mevcut Tiirkiye iktidarinin bu hassas
dengeyi olusturma konusunda yeterince hazirlhik sahibi
olmadigindan sikdyet edildigi gibi, harekatin adanin tiimini
kontrol altina alma gayesi gilitmemesi de ciddi bir vizyon R /4
eksikliginin ~ Uriinii  olarak degerlendirilir. Bu gayenin
giidiilmemesi diismanin biitiiniiyle ortadan kaldirilmasini da
engeller ve Rumlarin kimi yerlerde Tiirkleri imha etmesine

olanak tanir. Halbuki ada biitiintiyle kontrol altina alinsa hem BR
pazarlik giiclinlin yiikselecegi hem de adadaki Tiirklerin daha 3K ; ’
genis bir sahada savunulmasi imkaninin ortaya ¢ikacag: iddiasi IR Al IDIR

ortaya atilir (YMM, 27 Agustos-3 Eyliil 1974). Yaziya gore Tiirkiye
hiikiimetinin temel gayesi, ikinci harekatla beraber edinilen genis
hareket sahasi vesilesiyle ilk olarak kendi kontrol ettigi bélgeler disindaki Tiirkleri de giivenceye almak,
aksi durumda higbir baris goriismesine katilmamak, Tiirklerin ugradigi mezalimi diinya ¢apinda bir
mesele haline getirmek ve baris goriismelerinden once, bir an evvel Kibris Tiirk Devleti'ni kurmak
seklindeki milli yol haritasini hizlica isler hale getirmek olmalidir (YMM, 27 Agustos-3 Eyliil 1974).

7 afex Bayramini Coskunlukla Kud“‘olua

4.9. “Baf, Limasol ve Larnaka’da Tiirk Varhg: Tehlikede”

Kibris mesaisini meseleyi yine kapagina tasiyarak devam em Jenllm m
t.ettiren dergi, “Baf, Limasol ve Larnaka’da Tirk Varhigi Tehlikede: ADELE
Iktidar1 Goéreve Cagiriyoruz” basligiyla ve arka planinda kara kizil bir
fonla, lizerinde hag isareti bulunan Roma migferi takmis kuru kafa
temali Azrail figlrleriyle yayimlanir (YMM, 3-10 Eylil 1974).
Basyazida ise Yunanistan'in NATO’nun askeri kanadindan cekilme
karari, ABD’nin sirtini Yunanistan ve israil’e yaslayan Orta Dogu
politikasinin ¢okisii olarak yorumlanir ve ABD'ye bu “garabetten”
kurtulmadigl stirece nitelikli bir Orta Dogu politikas1 tesis
edemeyecegi yoniinde ogitler verilir (YMM, 3-10 Eylil 1974). Bat, Limasol ve Larnaka da
Bat'nin Yunanistann halen kadim Helen medeniyetinin mirascisi % i
saymasinin da bir baska gariplik olduguna dikkat c¢ekilir. Simdiki ‘ TURK
Rumlarin, eski Atina halkiyla dilsel ortaklik disinda herhangi bir VARl_lGl
iliskisi olmayan, Latin asilli Dogu Roma askerlerinin miidahalesiyle TEH LiKEDE
Helen kiiltliriine asimile edilmis, Ege, Mora ve Teselya’da yasayan,
etnik anlamda karmakarisik bir giiruh olarak Roma’nin ortaya
¢ikardigl irksal birligin tortularindan ibaret birtakim insanlar olarak
tanimlanir (YMM, 3-10 Eyliil 1974).

Dergiye gore harekat sonrasi bir baska tehlike de mevcut durumda askeri bakimdan hayli zayif
diisen Rum tarafinin Tiirk Ordusu’nun uluslararasi toplumda isgalci olarak goriilmesine hizmet edecek bir
gerilla savas yiiritme girisimidir. Bu girisim iizerine, gerilla savasi nedir ve ne sebeple, kime karsi yapilir
gibi sorular ekseninde uzun uzadiya bu konunun izahina girisilir ve ileride ciddi sikintilara yol acacak bu
girisim icin hizla énlem alinmasi tavsiye edilir (YMM, 3-10 Eylil 1974). Onlem almadan tiim bunlar
“basari sansi az ufak tefek sorunlar” gibi gérmenin, sorunun daha kronik hale gelmesinin kapilarini ardina
kadar agacag1 vurgulanirken, mevcut askeri basarinin sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasal girisimle
pekistirilmeden yeterli goriilmesinin de fahis bir hata olacagi dile getirilir. Yeni girilen bu istikamette
heniiz yolun basinda olundugunun farkinda olarak Kibris Tirk Cumhuriyetini bir an 6énce kurup
duyurarak proaktif bir politika sergilemenin ¢ok 6nemli oldugu ifade edilir (YMM, 3-10 Eylil 1974). Bu
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yazl da simdiye kadarki yazilarin tekrari niteliginde olsa bile, ABD dis politikasi ve Yunan milletinin etnik
yapisina iliskin spekiilasyonlariyla milliyet¢i muhafazakar birikime ilging katkilar sunmasi bakimindan
dikkate degerdir.

4.10. Kibris Tiirk Federe Devleti’nin ilan1 ve Cosku
13 Subat 1975’te Kibris Tiirk Federe Devleti'nin tek tarafl emJen'lml“’“

ilan edilmesi, derginin Kibris sorunundaki coskusunu artirir ve Muc ADELE

mesele yine kapaktan “Kahraman Ordumuzun Kutlu Zafer

Sani: i i KAHRAMAN ORDUMUZUN
Armagani: Yasasin Kibris Tiirk Devleti” manseti ve ay yildiz armali KUTLU ZAFER ARMAGANI

bir asker migferiyle sinirlar1 ayrilmis kirmizi renkli bir Kibris
gorseliyle birlikte verilir (YMM, 18-25 Subat 1975). Kutlu
miicadelenin Ada'da bagimsiz bir Tiirk Devletine déniismesinin
yarattigl muazzam coskuyla baslayan basyazi da Tiirk iktidar ve
yoneticilerinin hayallerinin 6tesinde bir milli ytcelis hareketi
olarak tanimladig1 bu gelismeyi, nadiren ortaya ¢ikacak bir tarihi
gelisme seklinde selamlar (YMM, 18-25 Subat 1975). Eldeki askeri
olanaklarin maddi degerlendirilmesiyle aciklanamayacak c¢apta
ilahi bir kudretin eseri olarak diisiiniilmesi gereken bu kutlu zafer, YASASIN

sosyal bilimler alaninda da irade ve ilahi takdirin ayriksi bir 6rnegi KIBRIS

seklinde yiiceltilir. Kibris Tiirk Devletinin ilaninin kendi milliyetci TURK DEVLETi
yaklasimlarimin ne denli ilmi, realist ve rasyonel oldugunun ¢ok
acik bir teyidi gibi okundugu basyazi, Tiirk milliyetciliginin tilkenin

kronik sorunlarinin ¢6ziimii icin tek gercek alternatif oldugunun da
boylelikle ortaya ¢iktigini iddia eder.

Dergiye gore harekdt sonrasi altin tepsiyle gelen firsati tepme konusunda birbiriyle yarisan
donemin Tiirkiye siyasetcileri, tiim hatalarina ragmen bagimsiz Tirk cumhuriyetine uzanan kaginilmaz
tarihsel akisin oniinde duramazlar. Harekati biitiin aday1 kapsayacak sekilde genisletip adada kalic1 bir
demokrasi tesis edilene kadar kalacagini beyan edebilecek, serbest secimlerin yapilmasi, demokrasinin
kurulmasi gibi insani hedefler temelli iddiasiyla adadaki varolus kosullarin1 da mesrulastirma yoluna
gidebilecek ve adanin statlisiine dair hi¢cbir imada bulunmadan Tiirkleri kuzeyde toplayabilecekken,
Ecevit hiikiimeti bunlarin hi¢birini yapmaz ve elindeki psikolojik iistiinliigii de kaptirir (YMM, 18-25 Subat
1975). Bu kritik dénemde iilkeyi hiikiimetsiz birakacak denli basiretsiz bir yonetim sergileyen Ecevit'in,
buradan edinecegi ciddi prestiji de kaybettiginin vurgulandig1 basyazi, kurulan devletteki “federe”
ifadesinden de bir an dnce vazgecilmesi gerektigini ve bu devletin bagimsiz bir Kibris Tiirk Devleti olarak
kurumsallastirilmasinin ¢ok énemli oldugunu savunur. Milliyet¢ci ve muhafazakar anlayisin sorunlarin
¢O6ziimii icin en yetkili adres olarak tanimlanmasi ve Ecevitin de bir giinah kecisi olarak yeniden
kurgulanmasi agisindan bu yazi da ilging niteliklere sahiptir.

4.11. “Kibris Cumhuriyeti Derhal ilan Edilmelidir” e idenBEmills
Tek tarafli devlet ilanini cogkuyla karsilayan, fakat ilan edilen Vs M G ADELE
devletteki “federe” ifadesinin yersiz bir israrin Urini olarak
Tiirkiye'nin milli ¢ikarlarina aykir1 oldugu uyarisi yapan dergi, bu \ //
saylda da yine kapaktan bu uyarisini tekrarlar ve “Yunanistan'in
Beynelmilel Baskilar1 Davet Eden Bizans Entrikalar1 Karsisinda
Kibris Cumhuriyeti Derhal ilan Edilmelidir” mansetiyle cikar (YMM,
16-23 Eyliil 1975).
Turkiye'nin Kibris harekdti sonrasindaki ii¢c ay boyunca
uluslararas1 camia nezdinde herhangi bir ciddi elestiriye maruz

o . . . A YUNANISTAN'IN,
kalmadigi, fakat iizerinden on doért ay ge¢cmisken riizgarin BEYNELMILEL BASKILARI DAVET EDEN

BIZANS ENTRIKALARI KARSISINDA

iKibris

62 Tiirk Cumhuriyeti
Derhal
l1an Edilmelidir

16-23 evLon 1975 L6 sam:294
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biitiinliyle aleyhine dondiigliniin savunuldugu basyazida ise, tiim bunlarin sorumlusu olarak dénemin
siyasi aktorleri hedef gosterilir (YMM, 16-23 Eyliil 1975). Harekat sonrasi kaleme alinan tiim yazilarda
oldugu gibi bu yazida da ciddi bir firsatin kacirilmasi, Kibris'taki Rum-Yunan zulmiiniin diinya kamuoyuna
yeterince anlatilamadigl, yeni kurulan devlette bile kullanilan ve eski statlintin kabul edildigi yanilsamasi
yaratan “federe” ifadesinin kullanilmaya devam edilmesinin sakincalar1 ve Kibrish Tiirklere tiirli eziyetler
eden ve savas suc¢lusu konumunda olmasi gereken Rum ydnetimiyle baris1 miizakere etmenin zararlari
elestiri konusu yapilir ve Tiirkiye'nin temel tezinin Bagimsiz Kibris Tiirk Cumhuriyeti olmasi gerektigi bir
kez daha vurgulanir (YMM, 16-23 Eyliil 1975).

4.12. Uluslararasi Baskilar ve Taviz Tartismalari
Son kapagin iizerinden bir bucuk yillik bir siire gectikten P yeniden Bl Emilli
sonra, uluslararasi siyasi aktorlerin Kibris meselesiyle daha yakindan Muc ADELE
ilgilenmeye basladigi donemde sorunu tekrar kapagina tasiyan
Yeniden Milli Miicadele, “Tiirkiye Kibris Tiirk Devleti hedefinden
taviz veremez” mansetiyle yayimlanir (YMM, 8-15 Subat 1977).
ABD'den Ingiltere’ye, Rusya'dan Avrupa iilkelerine varincaya kadar
bir¢ok uluslararasi giiciin sorunun ¢6ziimii icin birbiri ardi sira
aciklamalar yapip ¢éziim oOnerisi sundugunun belirtildigi basyazida,
bu c¢abalarin esasen Tirkiye'nin simdiye kadar kazanimlarini
korumay1 basardigi askeri zaferinin, masada ortadan kaldirilmasina
yonelik girisimler olarak degerlendirilmesi gerektigi dile getirilir
(YMM, 8-15 Subat 1977). Askeri, siyasal, stratejik ve cografi

nitelikleri bakimindan Kibris'in tim bu aktérlerin dis politika Tquiye :
¢ikarlar igin fazlasiyla kritik bir yer teskil ettiginin agikar oldugu [aU=ISUS RIS LS DEVLETI

ifade edilir ve bunun icin de en uygun ¢éziimiin Bati1 giidiimiine daha hqdef'nden
o y . taviz veremez
yatkin Yunan-Rum toplumunun denetiminde bagimsiz federe bir

Kibris Cumhuriyeti oldugu iddias1 ortaya atilir. Tim bu girisimlerin

ardindaki temel motivasyonun Tiirklerin biitiiniiyle bagimsiz bir Kibris Tiirk Devleti kurmasinin dniine
gecmek oldugu vurgulanirken Tirkiye'nin ve Kibrish Tiirklerin bu gayeden asla vazge¢memesi gerektigi
belirtilir. Bu yazi da yine benzer tezlerin belli araliklarla zikredildigi bir hatirlatici islevi gérmesinin yani
sira, tezinin hakliigina fazlasiyla inanan bir siyasal akimin tezlerini siirekli giindemde tutmaya
calismasimin isareti olarak okunabilir.

4.13. Denktas-Makarios Goriismelerine Endiseli Bakis
Denktas’la Makarios arasindaki Viyana goriismelerinde Ye"'d““""'"'

varilan mutabakat metninde, Kibris’taki statiikonun aleyhine oldugu AL M“GADELE
diisiiniilen kimi maddeler nedeniyle aday1 yeniden kapagina tasiyan s -

Yeniden Milli Miicadele Dergisi, siyah fon iizerinde biitiiniiyle yesil
bir Kibris haritas1 ve ikisi bu harita {istiinde olmak tizere bu fona
rasgele dagilmis iskambil kagitlarindan olusan kapak mizanseni ve
“Kibris'ta Tezgahlanan Diisman Oyunlarina Dikkat!” mansetiyle
yayimlanir (YMM, 22 Subat-1 Mart 1977). Basyazida ise Viyana
goriismelerinde tlizerinde mutabik kalinan maddelerden serbest
dolasim ve yerlesme maddesinin Rumlarin adayr yeniden
Rumlastirmasina kapi aralayabilecegi icin oldukea tehlikeli oldugu
vurgulanir (YMM, 22 Subat-1 Mart 1977). Denktas'in aksi yondeki
beyanlarina karsin, Tiirk tarafinin iki bdlgeli iki toplumlu yapidan
taviz verdigi endisesinin tasindig1 ifade edilir ve Kibrish Tiirklerin
varolugsal kosullarini saglamalar1 i¢in ¢ok 6nemli olan mevcut
statiikonun zaten tavizi gerektirmeyecek capta asgari bir nokta

“‘19 - ‘:‘,
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oldugu iddia edilir. Yeni tesis edilecek devlette iki baskanli ¢6ziimiin énerilmesini olumlu bulan dergi, tim
bunlara ragmen hali hazirdaki durumdan en kii¢iik taviz vermeden politik miicadelenin stirdiiriilmesi
gerektigini savunur (YMM, 22 Subat-1 Mart 1977).

4.14. Ecevit Hiikiimeti ve Degisen Dinamikler

Tiirkiye’de hiikiimet degisikliginin ardindan Ecevit hiikiimetinin < "WYY L
yeniden goreve gelmesiyle Kibris miizakerelerinde yeni hikiimetin (“f}( M"GADE!I_Ei
simdiye kadarki dis politika yaklasimindan daha farkli bir anlayis
ortaya koyacagi yoniindeki uluslararasi toplum nezdindeki beklenti ve
aciklamalar, derginin simdiye kadar korunmasindan memnun oldugu
statiikoyu sikintiya sokacagi endisesiyle Kkarsilanir. Bu nedenle
neredeyse bir y1l sonra Kibris meselesi tekrar kapaga cekilir ve “Tiirk
milletinin Gézii iktidarda: Kibris'ta Tek Tarafli Taviz Verilemez”
mansetiyle bu endise duyurulur (YMM, 24-31 Ocak 1978). Cesitli
baskilarla da olsa Kibris meselesinin sonu¢ta Rumlara yarayacak tipte
bir federal devlet yaklasimiyla c¢o6ziilmesi yoniindeki ¢abalarin K h \t
kesinlikle kabul edilebilir olmadigini vurgulayan haber-yorum I I Is a
yazisinda ise hiikiimetin de dik durarak bu yoénde baskilara boyun tEk taraﬂl
egmemesini tavsiye eder (YMM, 24-31 Ocak 1978). taviz

/

Tirk Wileinin
gozii iktidarda

Gorevdeki Ecevit hiikiimetinin tlkedeki ekonomik zorluklar verilemez
nedeniyle muhta¢ duruma distiigli Avrupa Ekonomik Toplulugu
(AET), Amerika ve uluslararasi kredi kuruluslarinin baskisiyla Kibris'taki statiikonun degismesine yonelik
ortaya koydugu girisimlerin sorunun tekrar niiksetmesine yol acacagi endisesini yiiksek perdeden
dillendiren dergi, yaklasik alt1 ay sonra yeniden bir Kibris mangetiyle ¢ikar (YMM, 1-8 Agustos 1978). i¢
sayfadaki elestiri yazisinda ise hiikiimetin verdigi tavizleri, Kibris Tiirk Federe Devleti'nin (KTFD) sirtina
yikmaya c¢alisan kurnazligina da dikkat cekilir ve kendi maruz kaldigi baskiyir KTFD’ye yansitan
hiikiimetin, oranin da saglikli ve milli kararlar almasinin 6niine gectigi savunulur. Harekat sonrasi iskana
kapatilan Maras bdlgesinin tekrar iskana acilarak Rumlarin bélgeye doniisiiniin 6nlinii agmaya doniik
teklifi, Rumlarin kuzeydeki yerlesim yerlerinin tamamina geri déniisiiniin kapisini aralayacak, hayli
tehlikeli bir gelisme olarak yorumlanir. Hatta dénemin Kibris Rum Yénetimi bagkani Kiprianu'nun el
yukselterek konuyu sadece Ecevit'le miizakere edecegini bildirmesi ve Denktas’'in Kibrish Tiirkleri temsil
yetkisini haiz olmadigini iddia etmesi de bir baska tehlikeli girisim olarak anilir (YMM, 1-8 Agustos 1978).

Sonraki yazilarda da konu yine dogrudan kapaga tasinarak Yunanistan ve Rum tarafinin meseleyi
kendi lehlerine ¢6zmek adina uluslararasi bir mesele haline biirtindiirmekte ve Tiirk ordusunu fiilen
isgalci olarak gostermekte basarili oldugu (YMM, 31 Ekim-7 Kasim 1978), Kibris Tiirk Federe Devleti'nin
varligina iliskin hukuki bir garanti alinmadan mutabakat metinlerine imza atildigi (YMM, 29 Mayis-5
Haziran 1979), uluslararasi toplum nezdinde siirekli tavizler verilerek sahada alinmis askeri basarinin
karsiliginin bir tiirli alinamadigr (YMM, 24-31 Temmuz 1979), dénemin CHP hiikiimetinin ve kimi
siyasetcilerin engelleri karsin tek ¢oziimiin Kibris Tirkiiniin bagimsiz bir devlete sahip olmasi gerektigi
(YMM, 21-28 Agustos 1979: 4) gibi meseleler defalarca vurgulanir.

4.15. “Kibris Tiirkii Tiirkiye’den Karar Bekliyor?” — veniden® Rmilf
§
Dergide Kibris meselesine iliskin dikkate deger son yazi, BM'nin =% M GA_DELE

Tiirkiye aleyhine aldigi bir kararin verdigi iziinti ve kizginligin driind
olarak kaleme alinmis izlenimi veren ve “Kibris Tiirkii Tiirkiye'den Karar
Bekliyor?” mansetiyle yine kapaktan da (YMM, 27 Kasim-4 Aralik 1979)
duyurulan basyazidir. Kibris'ta adim adim gerileyen bir pozisyonunun
harekat sonrasi Tiirkiye hiikiimetlerinin basiretsiz politikalarindan ileri

geldigi savunulan basyazida, neyse ki KTFD lideri Denktas’'in tutarli bir milli

®
Kibris Turku
Turkiye'den
Karar Bekliyor
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yolda 1srar etmesiyle biisbiitiin kaybetme noktasinda olunmadigina siikredilir ve tiim aksi yondeki
cabalara ragmen Denktas’in Tiirklerin adadaki milli varliklarini giivenceye alma yoniinde kararl bir
sekilde durdugu iddia edilir (YMM, 27 Kasim-4 Aralik 1979).

Kibris halkinin olmadig1 ve adada iki milletin yasadigi, Kibris meselesinin ¢6ziimiinde hi¢bir toprak
tavizinin s6z konusu olamayacagi, Tirkleri 1961-1974 dénemine geri gotiirecek her tiirlii ¢6ziimden uzak
durulmasi gerektigi, Kibris Tirklerinin bagimsizlik ve 6zgiirlik miicadelesinin tiim diinyaya tanitilmasi
gerekliligi ve Kibris Tiirk Devletinin bagimsizliginin ilan edilmesinin aciliyeti seklinde bes maddeden
olusan bir yol haritasi tekrar en temel ¢6ziim yolu olarak sunulur (YMM, 27 Kasim-4 Aralik 1979).

Sonug¢

Yeniden Milli Miicadele dergisinin Kibris sorununa yaklasimi, metinde detayli olarak ele alindigi
lizere anavatanin jeopolitik giivenligi ve genel bir milliyet¢ci muhafazakar uyanis perspektifinden beslenir.
Dergi, Kibris meselesini sadece adadaki Tiirk varliginin miicadelesi olarak degil, Tirkiye'nin ulusal
¢ikarlari ve ideolojik durusu i¢in bir miicadele cephesi olarak gorir. Derginin sdylemlerinde zaman zaman
hamaset ve komploculuk gibi sag muhafazakar dilin genelinde goriilen problemler olsa da genel olarak
diplomatik teamdiillere ve devlet politikasina yon verme iddiasina uygun bir ciddiyete rastlanir. Bu dengeli
yaklasimin arkasinda, Yeniden Milli Miicadele hareketinin kurulusundan itibaren devlet erkdnina niifuz
etme ve devlet politikalarina etki etme hedefi tasiyan bir kadro hareketi olma {iilkiisiiniin 6nemli bir rolii
oldugu aciktir. Hareket, entelektiiel ve ideolojik bir kulugka merkezi olarak islev gorerek, Tiirk sag elitinin
6nemli bir kesimine yon verir ve fikirlerinin devlet ve toplum yapilarina niifuz etmesini saglar.

Bu cergevede, derginin Kibris konusundaki israrli yayinlari, sadece bir dis politika meselesini ele
almaktan ote, hareketin kendi ideolojik cercevesini ve “millilik” anlayisini topluma ve devlete yayma
cabasin bir yansimasidir. “Uciincii kutupluk” vizyonuyla hem kapitalist hem de komiinist bloklara karsi
alternatif bir durus sergileyen YMMH, Kibris meselesini bu vizyonunu somutlastirmak icin bir vaka olarak
kullanir. Ozellikle 1974 Kibris Barig Harekati sonrasi derginin coskulu ve yol haritasi niteligindeki
yayinlari, hareketin siyasi ve ideolojik hedeflerine ulasma yolundaki azmini ve kendine olan inancim
acikca ortaya koyar. Bu siireklilik ve kararlilik, derginin Tiirk siyasal yasaminda ve o6zellikle milliyetci-
muhafazakar diisiince geleneginde 6nemli bir referans noktasi haline gelmesine katki saglar.
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